Kiss Andras fétitkar jelentése az Erdélyi MUzeum-Egyesilet
1991. évi munk§ardl

Az Erdélyi MlUzeum-Egyesilet 1990. oktdber 27-i kozgyiilését, ugy éreztik, egy Uj fejlédés
szakasz kezdé mérfoldkdvének kell tekintenlk, amelyet az orszag kulonbozé téjairdl dsszesereglet-
tek megtisztel$ jelenléte, a magyar tudomanyosség megbecsiilést kifejezé megnyilvéanulésa tinneppé
avattak. Akkori jelentésiink, rendhagyd maddon, nem ismertethette a tudomanymiivelés teriiletén
elért eredményeket, hanem az (jjaszervezés megindult folyamatardl szamolt be, abban a tarsa-
dalmi, gazdasagi és politikai keretben, amelynek — egydtalan nem biztaté6 — felvazolasat koteles-
seglinknek tartottuk. Az Ujrakezdés nehézségeivel szamoltunk, de hittiink abban, hogy a fejlédés
feltartoztathatatlan, a megvalsuld polgari jogallam pedig lehetévé teszi a 130 éves magyar tudo-
méanymiivelési keret zavartalan miikodését. Az ebben a keretben elképzelt terveket az elnoki
programbeszéd ismertette, a jelenlevék, az orszég szellemi élete, a tagjainak elvérésa, vaamint a
val 6sé&g adta | ehetdségek figyelembevétel ével.

Sajnos az, amiben szerettiink volna hinni, nem valésult meg. Nevezetesen nem teremtédtek
meg azok a lehet6ségek, amelyek — az eurdpa polgéri tarsadalom igényeihez szabott torvényes
kereteken bellil — az egyenld jogokat és esélyeket élvezd szabad &lampolgérokat megilletik. A
totalitarista rendszer jogtipro, benniinket is sUjté intézkedéseit mind ez ideig nem hatélytalanitottak.
Ennek kovetkeztében az Erdélyi MUzeum-Egyesilet sem kapta vissza a mai s hatélyban 1évé jog-
szabalyok szerint jogos tulajdondt képezé javait. Viszont az elsésorban sgjét anyagi eréforrasaira
tamaszkodd hagyomanyos kisebbségi intézményrendszer, a magyar tarsadalmi hozzéjérul éssal
hosszU évtizedek sorén kialakult anyagi bézisa nélkil, alig képes megfelelni rendeltetésének. A
szabad tulajdonjogon aapuld polgari tarsadalom hianyd mi magyarok fokozottan érezziik, mert a
tobbségi nemzet esetében az elkobzott javakat, az eltorzitott intézményrendszert az é&lami
intézményrendszer jOl-rosszul potolja, a kijozanodo tarsadalom el8bb-utébb megljithatja és mddja
van azt fejleszteni. Azonban egy kisebbség esetében, ha anyagi aapjait teljesen tonkreteszik,
megsziinik annak lehetésége, hogy sajét céljait torvényesen, de szabadon val sitsa meg.
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Egyesiiletiink nem élvez semmiféle anyagi tamogatést, ez az (igy orszagos viszonylatban is
rendezetlen, igy a magyarsag nem juthat hozzd az &llami koltségvetésbdl ahhoz, ami sz&maranya-
nak megfeleléen megilletné. Kuldnben is, a fél évszézad alatt a diktatira altal kialakitott jogrend-
szer még jorészt fenndll, azzal a mentalitassal egyitt, hogy a kisebbségek felett, akércsak a
kiskordak vagy szellemi fogyatékosok felett, a hatalomnak gyamkodnia kell, illetve gondnoksagot
kellene gyakorolnia. A tagadhatatlanul |étezé jogbizonytalansag pedig lehetetlenné teszi a fejl6dés
kibontakozasat. Akkor, amikor a Jordéky-hagyaték feldilasa ligyében emlékiratban fordultunk a
Mivel6dés Minisztériumhoz és vizsgdatot kértink egy, az egész orszdg mivelddési javait
kérositd kozigazgatasi intézkedés ligyében, az ottani joglgyi hivatal részérdl kioktattak benniinket
— kil6énben hibédsan — az dlamhatalom gyakorl asdnak szétvdasztésardl, és kozolték vellink, hogy
nem &l maédjukban az tigyben eljarni.

Ez az a keret, amelyben 1991-ben megkezdtik és folytattuk munkankat, és ennek ismeretében
kell Onoknek megiténiok, hogy miként. A tagtoborzés és a kozgyiilés azt bizonyitotta, hogy a
roméniai magyarsdg sokat vér Egyesuletinktél, akércsak, més szakegyeslleteitél. Ez ad erét
munkankhoz. Nem hallgathatjuk el azt sem, hogy sokan bizalmukat nemcsak szavakban fejezték
ki, hanem egy leszegényedett kisebbségi térsadalom anyagi lehetéségeihez mérten, sét azon tul is,
anyagilag és mas médon is 6nzetlendl tamogattak. Kezdve nemzeti egyhézainktdl és partold tag-
jainktdl, egész addig a marosvasérhelyi idés nyugdijas postatisztvisel6néig, aki anyagi |ehetéségeit
igencsak kimerité mértékben juttatott el hozzank tamogatést. Reméljik, hogy az egykori EME
példgéra sor keriil majd arra is, hogy tagjaink teljes névsora mellett feltlintessiik azoknak nevét,
akik adoményaikkal segitették nehéz helyzetben 1évé Egyesiiletiinket.

A fentiek ismertetésébdl kiindulva, a kdvetkezékben szamolhatunk be a kozgytilésnek az 1991.
év eredményeirdl, azzal a megjegyzéssel, hogy az elmult fél évszézad szokasaitdl eltéréen, ebben a
beszdmol6ban nem akarunk kikerekitett és kifényezett meddé eredményeket fitogtatni azza a
sztereotip kiegészitéssel, hogy vannak még hianyossagaink is. A valdségot azzal a céllal és abban a
reményben ismertetjik, hogy tagsdgunk cselekvden részt vesz jobbitési széndékainkban, az ered-
mények ismeretében pedig allandéan — nemcsak valasztmanyi Uléseinken és kdzgytiléseinken —
segitségiinkre lesz céljaink megval dsitésaban.

1. Servezés. Tagjaink |étszaméanak allandd gyarapodésa azt bizonyitja, hogy az 1990. oktdber
27-i kozgyiilésen bejelentett 724-es taglétszam nemcsak egy Ujbdl szervezkedni kezdett hagyo-
manyos és kozismert egyesillet iranti lelkesedés eredménye volt. Az6ta ugyanis a tagok létszama
allanddan novekszik, és 1991. december 31-én méar 1200 tagot szamlaltunk sorainkban. Ezek koziil
42 tag az alapit6 tagok kozé tartozik, rendes tagjaink szama 1084, belféldi partol6 tagként pedig 74
személy lépett be. Az eredetileg is a legnagyobb, a 300-at meghalad6 taglétszaml Bolcsészet-,
Nyelv- és Torténettudomanyi Szakosztalyunk mellé felsorakozott a kétszéz tagndl tobbet szamldé
Természettudomanyi és Matematikai Szakosztdlyunk, valamint a marosvasarhelyi  székhelyi
Orvostudoményi Szakosztélyunk. Sajat szamitogépes nyilvantartésa szerint a Miszaki Tudoményok
Szakosztalydnak 1991. december 31-én 158 tagja volt, a Jog-, Kozgazdasdg és Tarsada
lomtudomanyi Szakosztdly létszama pedig még szazon alul van. Nem kivanjuk itt részletezni az
amlgy is tUlhaladott szamadatokat. A szamitdgépes nyilvantartas most van folyamatban, és az
1992. december 31-i pontosan tagolt Iétszdmot a kovetkezé kozgyilésen kivanjuk elemezni.
Sajnos, |ényegében alig vatoztak az el6z6 kozgyilésen emlitett terlleti megosztasokban mutatkozd
ardnytalansdgok. Ez elsésorban szervezésink hidnyossigaira utal. Ugyanakkor nem sikertilt
mindeniitt elég elevenné tenni kapcsolatainkat vidéki tagtarsainkkal. Ennek a kikiiszobolésére a
hagyomanyos vandorgytilések helyett, és majd, ha lehetéségiink megengedi, ezek mellett a helyi
csoportok  kialakitésa létszik a legakamasabbnak. Erre 1991-bél Dicsdszentmérton és
Szilagysomlyo esetében mér példank is van. Mind a két varoshan szervezett, valasztott haromtagu
bizottshg irdnyitasaval folyik a szép eredményeket gylimolcsdzo, jOl szervezett felolvasdulésekben
megvalosuld munka, de a csoport szervezett mikddése |ehetévé tette a belépések és tagdijak
kifizetésének a helybeni elintézését, kiadvanyaink gyors és pontos terjesztésének megoldasét és a
kozvetlen kapcsolatok allandosagét is. A két szervezett csoporton kivil ezt a munkat ugyancsak
Onzetlendl egy tagunk végzi Csikszereddban, ketté Marosvasérhelyen (az Orvostudomanyi
Szakosztalyhoz nem tartoz6 tagok viszonylatdban), egy Sepsiszentgyorgyon, kettd Székelyudvar-
helyen, illetve ketté Nagybanyan. Meg kell jegyezniink, hogy az emlitett helységekben miik6dé
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tagjainkat — és magat Egyesiletiinket is — helyi tagsagunk, intézményeink is messzemenden
tdmogatték. Véleménylink azonban az, éppen a két miikddd szervezett csoport példdjara utalva,
hogy minden nagyobb létszam( helységben szervezett formédban kell megoldanunk a tudoméanyos
és kozmiivel6dés jellegii Ulésekben konkretizdlt munkét, az eleven kapcsolattartast. Ezért gy
terveztilk, hogy az 1991. évben megvaldsult modell alapjan az 1992. évben ki kell alakitanunk ezt
a bevdlt szervezés forméa. Az olyan nagyobb helységekben pedig, ahol még nincs megfelel6
taglétszamunk, felkérjik azokat a tagokat, akik elézetes megbeszéléseink aapjan ezt vallajék,
hogy az illet6 helység |ehetéségeihez mérten, kiséreljék meg a taglétszdm gyarapitésat.

Orvendetes jelenségként kell beszamolnunk arrdl, hogy az 1991. év folyaman megkezdsdott a
legfiatalabb nemzedék, az egyetemi hallgatok bekapcsol 6désa az EM E munkdjaba.

Ami ugyancsak a szervezést illeti, meg kell jegyezniink azt is, hogy tapasztalataink szerint —
elsgsorban a helyi csoportok esetén — nehezebb a hagyoményos szakosztdlyi felolvasollések min-
t4éra megszervezni az EME-Osszejoveteleket. Ezek eredményes megszervezését illetéen — jol-
lehet nem kizé&rélagosan — szakosztalyainknak, akér kettének egyitt is, az Egyesiiletink feladatai
kozott felsorolt kozmivel6dési eléadasokra is elé kell készliniok, elsésorban az EMKE vagy a
helyi miivel 6dési egyeslletek eddigisjdl bevalt kbzremiikdésével.

Munkénkat az Erdélyi Mazeum-Egyesiilet Alapszabdlyai és Ugyrendje eldirdsainak megfelels-
en végeztik. Meg kell azonban jegyeznink, hogy ezek a belsé irdnyadd szabdlyaink a jogfoly-
tonossag és a polgari jogdllam, a normélis gazdasagi helyzet kialakuldsanak reményében késziiltek.
Ezért kilonosen Ugyrendiink eldirasai, elsdsorban ennek az 1990. évi UGjraalakulas nehézségeit
&hidal6 vlasztés szakasza, de maga az Egyesilet korményzéaséra vonatkozo el6irésai sem feleltek
meg mindenben a mai helyzetnek. Ezért javasoljuk Ugyrendiink esetében azokat a térgysorozatban
szerepl6 madositasokat, amelyek szikségesek a mai helyzetben el6élott nehézségek athidal aséra és
az Egyesiilet munkdjanak zavartalan menetéhez.

Szakosztélyaink. Vaamennyi szakosztdlyunk terveinek és sajdtossdgainak megfeleléen
igyekezett eleget tenni véllat feladatainak. Az eredményeket a délelétti kdzgyiiléseken, illetve a
junius 17-i Orvostudomanyi szakosztdlyi kozgyiilésen a tagok megismerhették és megvitathatték.
Ki kell emelniink azt, hogy nem egy esetben tdbb szakosztdly egyiitt tartott felolvasoilést vagy més
rendezvényt, illetve mas intézményekkel, egyesiletekkel, igy a Romania Magyar Kozgazdasz
Térsasiggal, a Kelemen Lajos Milemlékvéds Térsasaggal, az Erdélyi Magyar Miiszaki és Tudomé&
nyos Tarsasdggal kozOs szervezéshen, nemegyszer kilfoldi meghivottakkal is. A 27 eléadés
részletes ismertetését az Erdélyi Muzeum LIII. kotetének 1991. évi 1—4. flizetében az Esemény-
naptér rovatban tettik k6zzé.

A szorosan vett szaekosztdyi tevékenységeken tdlmenéen megemlitjuk az Erdélyi Mizeum-
Egyesiilet orszagos jellegii tudomanyos llésszakait: a grof Batthyany Ignéac sziiletésének 250. év-
forduléja alkalmaval Egyesiletiink az akkor gyulafehérvéri romai katolikus Erdélyi Puspokséggel
egyltt Gyulafehérvart, Csikszereddban és Kolozsvért rendezett tudomanyos Ulésszakokat (el 6adok:
Pataki Jozsef: A Batthyaneum alapitojanak élete; Marton Jozsef: Batthyany Ignac, a plspok és
Jaké Zsigmond: Batthyany Ignac, a tuddés és tudomanyszervezd), az Erdélyi Magyar
Kozmivel6dési Egyesilettel pedig Kolozsvart, az Orbéan Baldzs Kozmivel6dés Egyesiilet
kdzremitkodésével Székelyudvarhelyt, az Orszagos Széchényi Konyvtdr, a Megyel Mivel6dés
Feligyel6ség és a Székely Muzeum kozremitkddésével Sepsiszentgydrgydn emlékezett meg
tudoményos Ulésszakon grof Széchenyi Istvan sziletésének 200. évfordul Gj&rdl (el6adok: Fabian
Erné: A demokratikus tarsadalom és &llam Széchenyi miiveiben; Benké Samu: Széchenyi eszméinek
és cselekedeteinek erdélyi fogadtatasa; Nagy Gyorgy: Széchenyi az erdélyi magyar szellemi életben
a két héboru kozott; a kolozsvéri emlékiunnepélyen Boér Ferenc szinmiivész Arany Janos
Széchenyi emlékezete cimii 0dajét szavalta el).

Ugyancsak orszégos méretic volt az a tudoményos Ulésszak, amelyet Orvostudoményi
Szakosztalyunk szervezett Székelyudvarhelyen, ahol termékeny vitéval zérult 3 megemlékezé és 58
tudomanyos el 6adas hangzott el.

Meg kell még emlitenink két egykori jeles EME-tag emlékének megorokitését, sziiletésik
szézadik évforduldja alkalmaval. Az Apéczai Csere Janos Bardti Tarsasaggal, az Erdélyi Kérpat
Egyesiilettel, a torda Josika Miklos Mivel6dési Korrel és a Kelemen Lajos Miemlékveds
Térsasdggal Tordan mérvanytablan orokitettik meg Tulogdi Janos emlékezetét, Kolozsvart pedig a
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megemlékezés tébl§a Herepel Janos Farkas utcai szul6haza falén helyeztik el a Kelemen Lajos
Miiemlékvéds Egyesiilet és a Belvarosi Reformétus Egyhazkozseg kozremiikddésével.

Az ismertetett eredmények kétségtelentl értékes hozzgjaruldsok a roméniai  magyar
tudoményossag gyarapitasthoz. Ovnunk kell azonban szakosztélyainkat attdl, hogy eredeti
feladataiktdl eltérve, kizérdlag a meglinneplések, megemlékezések (tjéra |épjenek. Alapvets célunk
az (j tudomédnyos kutatésok, eredmények ismertetése, kozzétételee Es ha a megdmodott
intézményes kutatési lehetéségeket az 1991. évben nem sikeriilt még megvalGsitanunk, ezt a tervet
nem szabad feladnunk, és a lehetdségeken belll komolyan kell foglalkoznunk legaldbb kutatési
programok elkészitésével, illetve azok megvalositasanak megkezdésével. Ami  viszont a
kézmiivel 3dés terén elodllott fél évszazados |lemaradast illeti, azt is feltétlendl be kell hoznunk, a
nemzeti jellegi tudoménydgak terén pedig elsésorban feladatunknak kell tekinteniink az elsik-
kasztott ismeretek tudoményos igényii terjesztését, az egyenlé jogu allampolgér ontudatéat kialakitd
multismeret megalapozasét. Ezeket a feladatokat azonban lehetéleg a szakositott kdzmivel 6dés
egyesuletekkel egyuttmiikddve kell megoldanunk, de néhédny sgjd kiadvany Uatjan is.
Szakosztadlyainkon belil azonban a hangsilyt vétozatlanul — éppen Alapszabdlyaink, céljaink
értel mében — a tudomanymiivel ésre, az eredmények kozzétételére kell helyezniink.

Kiadvanyaink. Jollehet a papirdrak dlandd emelkedése, nyomdai nehézségek és elsésorban
sziikds anyagi helyzetink szinte elhédrithatatlan akaddyokat gorditenek az EME kiadvéanyainak
megjelentetése elé, mégis 1991-ben megjelent az Erdélyi Tudoméanyos Flizetek 209. szama (Ujj&
szervezésink Ota az elsd) fuzete, Benkd Samu Nagy Géza, a literator és muivel ddésiink mindenese
cimi munkgja. Meg kell azonban emliteniink — ami egyuttal tantséga anyagiakban valé sziikdlko-
désuinknek, de annak is, hogy nem halt ki az a hagyomany, hogy lehetéségeink szerint pértolnunk
kell mindazt, ami miivel6désiinket szolgdlja: a fuizet a Kolozsvéri Reformétus Kollégium 1946-ban
érettségizett dregdidkjainak, Nagy Géza egykori tanitvanyainak koltségén jelent meg. (Azéta mar
megjelent, illetve nyomdéban vannak az Erdélyi Tudomanyos Fuzetek kovetkezd szdmai is, de
valamennyi kiadasa csak 6nzetlen mecénasok tamogatasaval |&thatott és lathat napvil &got.)

Az Erdélyi Muzeum 1991-es évfolyam 1—4. flizetének szerkesztése ugyan az 1991-es esztendd
munkgja, de megjelenése az 1992. esztendére tolddott &. Kiadvanyainkrdl szdlva meg kell emli-
teniink az Orvostudomanyi Szakosztdly kiadasaban megjelens Infomed cimii, hidnyt p6tlo, tgjé-
koztato folyoiratot és az Erdélyi MUzeum-Egyesiilet 1. sz. Hirlevelét, amely 1991-ben tuddsitotta
tagjainkat elért eredményeinkrél ésjovébeli terveinkrol.

Osztondijak, pélyazatok. Alapszabdlyainknak megfeleléen az Erdélyi MUizeum-Egyesillet céljai
kdzott osztondijak juttatésa is szerepel, elsésorban a fiatal szakembereknek, az utanpétlés tovébb-
képzésére és kutatdsok elésegitésére. Ez egy olyan terllet volt, amely 1991-ben egyardnt szolgalt
joless elégtétellel, de ugyanakkor szamos kellemetlen tapasztalattal is.

A Magyar Tudomanyos Akadémia 6sztondijai. 1991-ben a Magyar Tudomanyos Akadémia 5
darab, egyenként egyéves Osztondijat juttatott az Erdélyi MUzeum-Egyesiletnek. Ezekbsl minden
Szakosztdlynak egy Osztdndij jutott, azzal az gjanldssal, hogy frissen veégeett, fiatal kutatOkat
juttassanak a tovébbképzés lehetdségeihez. A szakosztélyok megfeleld korlltekintéssel valasztottak
ki Osztondijasaikat: Konczey Csilla bukaresti néprajzost, Darvay Zsolt kolozsvari informatikust,
Bod Péter marosvasérhelyi ortopéd orvost, Komlési Jozsef nagybanyai kozgazdaszt és Buzogany
Zsolt kolozsvari gépészmérnokot. A palyazaton kijeldltek 1991. szeptember 1-én jelentkeztek befo-
gadd intézményeiknél, és ebben az esztendében fejezik be tanulmanyaikat. Ezek eredményei az
1992-es év beszamol§jdhoz tartoznanak, de el kell mondanunk, hogy menet kdzben munkéssaguk-
rél mér 1991-ben alegjobb szakmai véleményeket kzolték vel iink.

Az Europa Institut 1991-re egy egyéves Osztondijat biztositott az Erdélyi-Muzeum Egyesi-
letnek, valamint szintén egy 6t hdnapos idétartamu, de feloszthatd kutat6i dsztondijat. Az egyéves
Osztondijra Jozon Monika frissen végzett jogaszt javasoltuk, azzal, hogy a kisebbségi jogban
szakositsa magét. Az 6t honapos dsztondijat az Intézet profiljdnak megfeleléen — két-két hetes
kutatéi Osztondijakra bontottuk, elsésorban az Erdélyi Helytorténeti Lexikon kutatGinak, akiknek
tobbsége be is szamolt munkéssagérol.

Posztgradudlis 6sztondijak. A Kemény Zsigmond Alapitvany posztgradudlis Osztondijainak
kezelését a Magyar Kozoktatés és Mivelédéss Minisztérium az Erdélyi Muzeum-Egyesiletre
bizta Ez volt az a munkaterllet, amelyrél szivesen lemondtunk volna Az osztondijak kezelése
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sorén nem minden keseriiség nélkil vettik tudomasul azokat a partizanakciokat, Ugyeskedéseket,
amelyeknek eredményeként a meghirdetett palydzaton becsiletesen jelentkezd palyazok szorultak
ki a versenybél. Azt is el kell mondanunk, hogy az 1991. év folyamén beérkezett 133 kérvény nem
mindegyike tanUskodott a palydzok szakmal hozzéértésérdl és tgjékozottsdgarol. Mindezek kiku-
szobolésére, a pontatlansagok elkertlése érdekében kértik, hogy a jévében pontosan jel6ljék meg
az 6sztondijak szamét, kilodnitsék el a posztgradudlis — lényegében szakosité — dsztondijakat a
kutat6i osztondijaktdl, és javasoltuk, hogy a jovében a tobbi orszégos szaktudoményi egyesiilet
bevondsdval birdjuk el a pdyazatokat. Az 1991. november 17-én létrejétt egyesiletkozi
megdllapodéssal végill is a Minisztérium egyetértett, de sajnos, az 1991. évi masodik félévben
jelentkezdk palyazatait a megbizott kuratdriumok mind ez ideig még nem biralték el.

Az Orvostudoményi Szakosztaly a Magyar Tudomanyos Akadémia Kisérleti Orvostudomanyi
K utat6intézet tdmogatésaval négy dsztondijast juttatott el Budapestre, az Erdélyi Ertelmiségi Csere-
alapitvény (tjan pedig négy dszténdijast Oxfordba.

Honismereti-helytorténeti palyazat. Ezt a 3000-t6l 50 000 lejig palyadijakkal jutalmazott palya
zatot 1991 novemberében hirdettik meg 1992. december 31-i hatéridével. Jollehet félreértés
kovetkeztében néhanyan mé& az 1991. év végére bekildték munkéikat, a palyazdk nagyobb
részének jelentkezésére csak 1992 masodik felében szdmithatunk. Bizzunk abban, hogy a palyazat
serkentéleg hat a tudoményos igényeknek megfelel6, de kozlési lehetéségekhez nem jutott hely-
torténeti kutatok komoly munkassagéra.

Az 1991. esztends — szémunkra rendkivil fontos — eseménye a Budapesten létrej6tt Grof
Miko Imre Alapitvany. Ez az Erdélyi MUzeum-Egyesiilet kilfoldi partol6 tagjainak komoly anyagi
hozzgjaruldsaval jott létre, hogy hathatdsan tdamogathassa a vagyonatdl, székhelyétél megfosztott
Erdélyi MUzeum-Egyesliletet.

Székhely. Székhelyink az 1991. év folyaman vdtozatlanul a romai katolikus plébania jovol-
tabol bérelt két szobdbdl és elgszobabdl al, ami konyvallomanyunk, valamint tagjaink gyara-
podésaval és szamunkra 6rvendetes bekapcsol ddésaval az egyesilleti életbe mér szitknek bizonyult.

Adoméanyok, letétek, konyvtar. Az lllyés Gyula Alapitvany egyesiiletiinknek &t villanyirégépet,
egy szémitdgépes szovegszerkeszté-lancot, egy fénymasoldt, diavetitét, egy magnetofont és
kazettédkat adomanyozott. A szdvegszerkesztét és printert egy évre bérbe adtuk a Misztétfalusi Kis
Miklds Reformétus Sajtokozpont Nyomdaegységének olyképpen, hogy a bérleti arat kiadvanyaink
kiszedésével és kinyomtatdsaval egyenliti ki. Papirszikségleteink részleges fedezésére Désrél
szereztiink be két tonna papirt, és oktober folyaman gr6f Degenfeld-Schomburg Sandor
kdzbenjérésara jo minéségi papirt és boritdlapnak megfelelé kartont kaptunk.

Az 1991. év folyaman két tagtérsunk kézirataik letétbe helyezésével kialakuld kézirattarunk
aapjait vetette meg. Az egyik Gyérbird Istvén sepsiszentgyorgyi tanédr, a mésik Binder Pal brassoi
ny. tanar-kutato.

Koényvtarunk gyarapitasardl vétozatlanul az Orszagos Széchényi Konyvtar és az Akadémiai
Konyvtar gondoskodott. Jollehet ez mér az 1992. év jelentéséhez tartozna, meg kell emliteniink,
hogy az Orszégos Széchényi Konyvtar a kolozsvari szinészet 200. évforduldja alkamébdl az
Erdélyi MUzeum-Egyesiiletnek gjanlotta fel adomanyként Gobbi Hilda szinhazi konyvtéranak az
anyagéat. Orommel dlapitjuk meg, hogy egyetemi hallgatéink egyre nagyobb szamban keresik fel
konyvtérunkat, ahol lehetéségik van konnyen hozzgjutni a legljabb magyar nyelvii szakkiad-
vényokhoz. Eppen ennek a kotédésnek a megszilarditésara szilkségink lenne legaldbb egy
megfelelé olvasteremre.

Adomanyokrdl és tédmogatasokrol szOlva, melyeket lehetéségeinkhez képest nyomtatésban is
kdzzé szeretnénk tenni, e helyen kell megemlitenink és megkdszonnink a Szabadség cimii helyi
napilapnak azt a komoly tAmogatést, amelyet k6zleményeink, hirdetéseink minden ellenszolgdltatas
nelkiili kozlésével nyqjtott az EME-nek.

Ingatlanaink. Vdtozatlanul telekkdnyvi tulajdonosai vagyunk a Wass Otiliahaznak, de a
bevezetében emlitetteknek megfeleléen nem sikertit azt birtokba venniink, sét a per folyamén
beavatkozd ingatlankezelé vélalat kétségbe vonja tulajdonjogunkat, alperes ellenfellink pedig még
jogfolytonossagunkat, sét "elmagyarositd” torekvéseinket is szova tette.

A Jordaky-hagyaték Ugyében az orokostdés eljarés befejezédott, telekkonyvileg tul ajdonosai
vagyunk a Jordaky héz egynegyedének, Jordéky Lajos kényvtaranak, megmaradt ingbsagainak és
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Jordaky Lajosné szildgysomlydi nyari lakénak és telkének. Ez utdbbit a szildgysomlydi EME-cso-
port vezetéségének egyik tagja: Joikits Attila kezeli, és ez egyeduli 6rokségunk, amellyel még
nincs ba).

A Jordaky hézban |évé Jordaky Lajos-konyvtarat és ingosigokat a néhai orokhagyd Jordaky
Lajosné lakésardl Talpeanu polgarmester kozigazgatasi intézkedésével és az ingatlankezel ¢ vallalat
részvételével egyszeriien, mintha foldgyaluval tették volna, &tszoritotték a haz egyetlen szobgjéba,
feldilva a konyvtér rendjét, a lakés butorait. Az gy a sgjtéban is szerepelt, amiért kulén
kdszbnetet mondunk a Roméaniai Magyar Szénak, a Szabadsagnak és a budapesti Beszélé cimii
folydiratnak. Mi a kilakoltatas pert meginditottuk, az még folyik. Mind a Wass Otilia-haz, mind a
kolozsvéri Jordaky-hagyaték ugyérél jogtanacsos urunk fog beszamolni.

A jelentésiink sordn elmondottak ismeretében, ugyanakkor lehetéségeink j6zan mérlegel ésével,
az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet 1992-re a kdvetkez6k megval Ositését vette tervbe:

1 a Roménidban még létezd magyar tudomanyos kapacités, a személyi dlomény és a folya
matban levé és tervezett kutatasok szambavétel ét;

2. a kidolgozott kutatas tervek tdmogatésat mind rendelkezésiinkre dll6 6sztondijaink, mind
a Grof Miko Imre Alapitvany anyagi forrésainak felhasznalésaval;

3. ahelyi csoportok kial akitasat;

4. kutatés eredményeink kozzététele érdekében a kovetkezé szakosztalyi kiadvanyokat
jelenteti meg:
—az Erdélyi MlUzeum 1991. évi LIII. és1992. évi LIV. kéteteit;
—az Erdélyi Tudomanyos Fizetek 210—212. szdmait (mindkét kiadvéany a Bolcsészet-,
Nyelv- és Torténettudomanyi, vaamint a Jog-, Kozgazdasdg- és Tarsadalomtudomanyi
Szakosztalyé);
— az EME Természettudomanyi és Matematikai Szakosztalyanak Kézlemények;
— az Orvostudomanyi Ertesitét;
—az Infomed cimi orvos t4ékoztatd folyGiratot (ez utdbbiak az Orvostudomanyi
Szakosztdly kiadvanyai);
— az EME Miiszaki Tudoményi Szakosztélyanak Kozleményeit;

5. az Erdélyi Helytorténeti Lexikon és az erdélyi magyarsdg népszeri torténete
munkal atainak megszervezését és beinditasat;

6. a Magyar Tudomanyos Akadémia és az Eurdpa Intézet 6sztondij-palyazatainak elbiralasdt,
valamint a Kemény Zsigmond Alapitvany 6sztondijainak egyesiiletkdzi elbirdl asét;

7. ahelytorténeti palyazatra beadott munkak elbirdl asat;

8 a Kéros Csorna Sandor haldla 150. és Bethlen Miklos sziletése 350. évfordulgjaval
kapcsolatos rendezvények megszervezését;

9. aszakosztalyok részletes terveinek tamogataset;

10. az egyesiletkdzi egytttmiikdés megerésitéset.

Kétségtelendll, jollehet mindezek teljesitése jorészt anyagi forrésaink fliggvényei, mégis az
EME torténetének ismerete azt bizonyitotta, hogy a legfontosabb erd, amely Egyesiletiinket
tovébbviheti céljai megvalGsitasdban, az az emberi tényezs: az akoté tudoményos munka szeretete
és rendithetetlen végzése. Ezt bizonyitotta az az 6tven esztends is, amikor az Erdélyi Mizeum-
Egyesilet miikbdés kereteit szétverték ugyan, de az EME szellemét tagjaibol ki nem irthattdk,
ennek életben tartasdval tovabb folyt a munka és eredmények sziilettek. Régi és jelenlegi
Alapszabdlyaink kimondjdk, hogy az Erdélyi Muzeum-Egyesilet fennallésa nem fiigg tagjai
széaméol. fgy 1950 utén is maradtak, akik véllaltak az EME munkéassaganak néma, de eredményes
folytatését, ennek &ahagyomanyozasdt a késbbi nemzedékekre. Most tobben vagyunk, mint
valaha. De az id6 mostohasdga nyilvan sokakban kétségeket szil az EME jovéje, eredményessége
irént. Ezeknek is kizdenitk kell azonban a romaniai magyar tudomanyossag fennmaradaséért,
fejlédéséért, mert tudniuk kell, hogy e kizdelemben elpusztithatatlan fegyverek allnak
rendelkezésiinkre: a hit, hogy egy 130 éve kialakult, Eurdpaba beleépiilt kulturdis szellemiséget,
tudoményos munkat, a gondolat tovabbél ését nem lehet elpusztitani.

Mindezek alapjan kérjik jelentésiink elfogadasét.



